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Analiza zostata przygotowana na podstawie danych dotyczgcych oceny
wnioskéw o dofinansowanie ztozonych w naborze do programu Sciezka
SMART nr FENG.01.01-1P.02-001/24 zakoriczonym 24 pazdziernika 2024 r.

Opracowanie przedstawia wyniki statystyczne dla wszystkich wnioskow
oraz gtéwne przyczyny negatywnej oceny.

W koricowej czesci zostaty zawarte najwazniejsze konkluzje z badania oraz
wskazowki dla przedsiebiorcéw, na co nalezy zwrdci¢ uwage przygotowujac
wnioski o dofinansowanie w przysztych naborach do Sciezki SMART.

PARP opracowata réwniez dodatkowe materiaty informacyjne, ktore sa
zamieszczane w zaktadce Wyniki i archiwum — Materiaty pomocnicze

na stronie internetowej poswieconej ww. naborom do Sciezki SMART
oraz materiaty z warsztatow ,,Jak skutecznie ubiegac sie o dofinansowanie
projektu”.



https://www.parp.gov.pl/component/grants/grants/sciezka-smart?sort=default&category%5B%5D=6&term%5B%5D=1&text_search=#wyniki_i_archiwum

Sciezka Smart wyniki naboru FENG.01.01-1P-02-001/24

* Wartosc¢ alokacji w naborze: 2 112 000 000,00 zt

* Liczba ztozonych wnioskdw o dofinansowanie: 1081

* Wartos¢ ztozonych wnioskéw: 10 063 360 468,52 zt (476% alokacji na nabdr)

* Liczba wnioskéw wycofanych przed oceng: 0

* Liczba wnioskéw ocenionych pozytywnie w 1 etapie oceny i skierowanych do oceny 2 etapu: 360
* Liczba wnioskéw wycofanych w trakcie 2 etapu oceny: 11

* Liczba wnioskow wybranych do dofinansowania: 101 (30% ocenianych wnioskdw)

* Wartos¢ wnioskdw wybranych do dofinansowania: 877 902 425,23 zt (41,57% alokacji na nabdr)

* Liczba wnioskéw ocenionych negatywnie na 2 etapie: 248



Whnioski w ocenie i rekomendowane do wsparcia w podziale na grupy
przedsiebiorcow
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Sukces osiggneto (ocena pozytywna
i rekomendacja projektu do
dofinansowania):

* 5% mikroprzedsiebiorstw
* 10% matych przedsiebiorstw
* 16% srednich przedsiebiorstw



Kryteria wyboru projektow - Zatacznik nr 3 do Regulaminu
wyboru projektow

Kryteria | ETAP

Kryterium obligatoryjne wspdlne dla projektu
Kwalifikowalnos$¢ wnioskodawcy

i i l l TAK/NIE

Kryteria obligatoryjne i/lub Kryteria obligatoryjne dla
dla modutfu B+R modutu Wdrozenie innowacji
Charakter badawczo-rozwojowy modutu Wyniki prac B+R jako przedmiot
Innowacyjnosc rezultatu prac B+R Innowacyjnoé¢ przedmiotu wdrozenia
Skrécony opis i liste kryteriow mozna znalei¢ tutaj:
https://feng.parp.gov.pl/component/grants/grants/sciezka-smart#twyniki_i_archiwum 0




Kryteria wyboru projektow - Zatacznik nr 3 do Regulaminu
wyboru projektow

Kryteria Il ETAP

Voo Voo

Kryteria obligatoryjne Kryteria obligatoryjne TAK/NIE
wspolne dla projektu dla modutéw

Vo

Kryteria rankingujgce
wspolne dla projektu
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Kryteria rozstrzygajgce

Punktowane




I EEERRRRREREEEE——————————————————
Kryteria wyboru projektéow (1/3)

W | etapie kazdy wniosek oceniano zgodnie z merytorycznymi kryteriami
(ocena TAK/NIE - spetnia/nie spetnia):

« obligatoryjnym wspdlnym dla projektu oraz

« obligatoryjnymi dla modutu (B+R i/lub Wdrozenie innowacji)

W Il etapie kazdy wniosek oceniano zgodnie z merytorycznymi kryteriami:

«  obligatoryjnymi wspdlnymi dla projektu (ocena TAK/NIE - spetnia/nie spetnia)
«  obligatoryjnymi dla modutéw (ocena TAK/NIE - spetnia/nie spetnia)

«  kryteriami rankingujgcymi dla projektu (ocena punktowa).

Skrdcony opis i liste kryteriow mozna znalez¢ tutaj: ‘
https://feng.parp.gov.pl/component/grants/grants/sciezka-smart#wyniki_i_archiwum ]




Kryteria wyboru projektow (2/3)

Kryteria obligatoryjne Il etapu oceny (merytoryczne) to:

« kryteria obligatoryjne wspdlne dla catego projektu (jest ich 7) oraz

« kryteria obligatoryjne dla modutdw (zaleznie od modutdw, z ktérych sktada sie wniosek
jestich od 5 do 6 dla danego modutu).

Projekt moégt zostaé wybrany do dofinansowania, jesli w kazdym z kryteriow merytorycznych:

obligatoryjnych wspolnych dla projektu oraz w kazdym z kryteridw obligatoryjnych
dla modutu otrzymat ocene ,,TAK”.




I EEERRRRREREEEE——————————————————
Kryteria wyboru projektow (3/3)

Kryteria rankingujace dla projektu to:

+ Innowacja w skali minimum krajowe;j jest efektem wynikéw prac B+R — punkty 0/1/2/3/12
« Potencjat innowacji do transformacji rynku — punkty 0/3/5

« Ekoinnowacja na poziomie kraju — punkty 0/1/2

 Innowacja cyfrowa na poziomie kraju — punkty 0/1/2

« Wspdtpraca w zwigzku z projektem — punkty 0/2

« Spoteczne znaczenie innowacji — punkty 0/2

O pozycji projektu na liscie rankingowej decydowata liczba punktédw otrzymanych w wyniku oceny
kryteriéw rankingujacych, ale liczba punktéw kryteriow rankingujacych nie decydowata o ocenie
pozytywnej — o tym decydowato spetnienie kryteriow obligatoryjnych.

Maksymalna liczba punktéw mozliwych do otrzymania w ramach kryteriéw rankingujacych — 25.

W naborze nie wystgpita potrzeba oceny wnioskéw o dofinansowanie pod katem kryteriow
rozstrzygajacych.




Whnioski w ocenie i rekomendowane do wsparcia

. . Liczba wnioskéw Udziat wnioskéw
Liczba ztozonych
. . wybranych do wybranych
whnioskow . . . .. .
dofinansowania w liczbie ztozonych
Nabor 1 ogdlny 2023 1558 202 13%
Nabodr 2 ogdlny 2023 2771 201 7%
Nabor 3 tematyczny 0
(Dostepnos¢) 2023 168 13 8%

. . 1081 (I etap) 0 o
Nabor 4 ogdlny 2024 360 (Il etap) 101 30% (9,3%)
Nabor 5 tematyczny 91 (I etap) o 0

(Dostepnosé) 2024 16 (Il etap) > (3,200



Whnioski ocenione negatywnie | ETAP - analiza statystyczna

Liczba wszystkich ocenionych wnioskéw, w tym Modut B+R:

liczba wnioské\{v, ktdre uzyskaty negatywna «  63% wnioskow nie spetnito kryterium

GO EECE ,Charakter badawczo-rozwojowy
modutu”,

Kryterium obligatoryjne wspdlne dla projektu:

*  67% wnioskow nie spetnito kryterium
Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy 10 ,Innowacyjnoé¢ rezultatu prac B+R”

Kryteria obligatoryjne dla modutéw: Modut Wdrozenie innowacji

(873

Modut B+R ocenione *  59% nie spetnito kryterium ,Wyniki prac
projekty) B+R jako przedmiot wdrozenia”

1. Charakter.batlzlf:\wczo-rozwmowy modutu 547 - 65% nie spetnito kryterium
2. Innowacyjnos¢ rezultatu prac B+R 585 L, ] . e

(416 »Innowacyjnos$¢ przedmiotu wdrozenia
Wdrozenie innowacji ocenionych

projektow) Okoto 1% wnioskow nie spetnito kryterium
1. Wyniki prac B+R jako przedmiot wdrozenia 245 obI'lgatoranegclJ’ »Kwalifikowalnosc
whnioskodawcy

2. Innowacyjnos¢ przedmiotu wdrozenia 269



Whnioski ocenione negatywnie | ETAP - analiza statystyczna

Liczba wszystkich negatywnie ocenionych wnioskow

Kryterium obligatoryjne wspdlne dla Projektu: Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy

Liczba wszystkich negatywnie ocenionych projektéw z modutem B+R

W tym niespetnione oba kryteria modutowe:
Charakter badawczo-rozwojowy modutu; Innowacyjnos¢ rezultatu prac B+R

Liczba wszystkich negatywnie ocenionych projektéw z modutem Wdrozenie innowacji

W tym niespetnione oba kryteria modufowe:
Wyniki prac B+R jako przedmiot wdrozenia; Innowacyjnos$¢ wdrozenia

Whioski zdwoma modutami obligatoryjnymi (150 z 721):

W tym niespetnione wszystkie (4) kryteria modutowe:

Charakter badawczo-rozwojowy modutu; Innowacyjnos¢ rezultatu prac B+R;

Wyniki prac B+R jako przedmiot wdrozenia, Innowacyjnos¢ przedmiotu wdrozenia

W tym 1 wniosek nie spetnit tylko kryterium: Charakter badawczo-rozwojowy modutu;
pozostate 20 wnioskow nie spetnito 2 albo 3 kryteriow

721

10

597

535 (90%)

274

241 (88%)

150 (21%)

129 (86%)



Whnioski ocenione negatywnie Il ETAP - analiza statystyczna
Kryteria obligatoryjne wspoélne dla projektu i dla modutéow

Liczbakr:itatseg?;wonych Liczba Liczba
obliggtoryj nych wnioskéw | wnioskéw
>=15 5 24
>=10 19 24
9 14 100
8 16 100
7 29 100
6 41 100
5 36 124
4 39 124
3 30 124
2 14 124
1 5 124
Razem 248 248

okoto 10% wnioskéw ocenionych negatywnie
nie spetnito co najmniej 10 kryteriow
obligatoryjnych wymaganych dla danego
projektu.

50% wnioskow nie spetnito co najmniej
6 kryteridw.

okoto 2% wnioskow ocenionych negatywnie
nie spetnito 1 kryterium obligatoryjnego

— dotyczyto to kryterium z grupy kryteridow
wspolnych dla projektu, tj.: Zdolnos¢
whnioskodawcy do finansowej realizacji
projektu.



Przyczyny negatywnej oceny wnioskow Il ETAP
- kryteria obligatoryjne wspdlne dla projektu

Liczba wszystkich negatywnie ocenionych projektow w Il etapie oceny, 248 %
w tym liczba projektow, ktére uzyskaty negatywna ocene w kryteriach:

*  Projekt obejmuje modut obligatoryjny 240 97%
e Zdolnos¢ wnioskodawcy do finansowej realizacji projektu 151 61%
*  Projekt spetnia zasade zréwnowazonego rozwoju 112 45%
*  Projekt spetnia horyzontalne zasady rownosci szans i niedyskryminacji 39 16%
*  Projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych 32 13%
* Projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Osdb Niepetnosprawnych 24 9%
*  Projekt spetnia efekt zachety 8 3%




I RE———————————————————————————————————————————
Modut obligatoryjny B+R - negatywna ocena kryteriow Il ETAP

Liczba negatywnie ocenionych projektow w Il etapie oceny z modutem B+R,

w tym liczba projektow, ktére uzyskaty negatywna ocene w kryteriach: 208 %

*  Plan prac B+R i wydatki modutu 171 82%
«  Potencjat do wdrozenia wynikéw modutu 158 76%
*  Wskazniki modutu 135 66%
* Potencjat do realizacji modutu 929 47%
« Zgodnosc¢ z Krajowa Inteligentng Specjalizacja 3 1%

*  Modut nie dotyczy dziatalnosci wykluczonych ze wsparcia 1 0,5%




I EEERRRRREREEEE——————————————————
Modut obligatoryjny B+R - przyczyny negatywnej oceny
w poszczegodlnych aspektach w kryteriach* (1/2)

Plan prac B+R i wydatki modutu: 40% wnioskodawcow nie wykazato, ze prace B+R/zadania sg jasno
sprecyzowane lub przypisane do wtasciwej kategorii prac B+R (badan przemystowych i/lub prac
rozwojowych);

42% wnioskodawcow niewtasciwie okreslito lub sparametryzowato kamienie milowe jako efekt
realizacji zadan badawczych; 55% wnioskodawcow popetnito btedy w zakresie zakwalifikowania
wydatkow do witasciwych kategorii, w szczegdlnosci uwzglednito w module koszty zakupu elementéw
prototypu/linii pilotazowej/demonstracyjnej pomimo braku takich kosztéw w mozliwych kosztach
modutu w tym naborze; 53% wnioskodawcow niewtasciwie uzasadnito wydatki badz nie wykazato ich
racjonalnosci.

Wskazniki modutu: 65% wnioskodawcow nie wykazato we wniosku prawidtowo skonstruowanych
wskaznikow cech/funkcjonalnosci innowacyjnego produktu/procesu, w tym nie potwierdzito ich
mierzalnosci bgdz realnosci osiggniecia albo obiektywnego zrédta weryfikacji wartosci bazowej i
docelowej, zas 45% wnioskodawcow popetnito podobne btedy w pozostatych wskaznikach rezultatu.

* Pogtebiona analiza jakosciowa wykonana na prébie 30% arkuszy ocen projektéw ocenionych negatywnie, wybranych metodg losowa
16



I EEERRRRREREEEE——————————————————
Modut obligatoryjny B+R przyczyny negatywnej oceny
w poszczegodlnych aspektach w kryteriach* (2/2)

* Potencjat do wdrozenia wynikéw modutu: 79% wnioskodawcow nie wykazato optacalnosci
realizacji projektu (w tym nieprecyzyjnie przedstawito rynek docelowy, oszacowato sprzedaz i
koszty operacyjne); 37% wnioskodawcow niewtasciwie wykazato sposéb i warunki wdrozenia
wynikow prac B+R; 19% wnioskodawcow nie potwierdzito praw wtasnosci intelektualnej, w tym
planowanego przedmiotu ochrony.

* Potencjat do realizacji modutu: 39% wnioskodawcow nie wykazato informacji o zespole
projektowym —w tym doswiadczenia zespotu w realizacji projektéw B+R lub wtasciwego poziomu
zaangazowania etatowego; 23% wnioskodawcoéw nie wykazato posiadania adekwatnych
zasobow technicznych lub wartosci niematerialnych i prawnych do realizacji projektu; 23%
whnioskodawcow popetnito btedy w zakresie wyboru i opisu prac podwykonawcow.

* Pogtebiona analiza jakosciowa wykonana na prébie 30% arkuszy ocen projektéw ocenionych negatywnie, wybranych metoda losowa 17



I RE———————————————————————————————————————————
Modut Wdrozenie Innowacji - negatywna ocena kryteriow Il ETAPU

Liczba negatywnie ocenionych projektow w Il etapie oceny z modutem Wdrozenie

innowacji, w tym liczba projektow, ktore uzyskaty negatywna ocene w kryteriach: ’8 %

«  Zapotrzebowanie rynkowe i optacalnosc 58 74%
*  Wskazniki modutu 53 68%
*  Budzet modutu 52 67%
*  Potencjat do realizacji modutu 38 49%
« Zgodnosc z Krajowa Inteligentng Specjalizacja 2 2%
¢ Modut nie dotyczy dziatalnosci wykluczonych ze wsparcia 2 2%




Modut Wdrozenie Innowacji - przyczyny negatywnej oceny
w poszczegolnych aspektach w kryteriach* (1/2)

Zapotrzebowanie rynkowe i optacalnos¢ — 72% wnioskodawcéw nie wykazato, ze wprowadzenie rezultatu
modutu na rynek jest optacalne. 44% wnioskodawcow, Ze rezultat modutu bedzie konkurencyjny wzgledem
innych produktéow oferowanych na rynku polskim, zaspokajajgcych te same potrzeby odbiorcéw, a plan

wprowadzenia rezultatu modutu na rynek jest realistyczny.

Wskazniki modutu — 76% wnioskodawcéw nie wykazato we wniosku prawidtowo skonstruowanych
wskaznikow cech/funkcjonalnosci innowacyjnego produktu/procesu, w tym nie potwierdzito ich

mierzalnosci badz realnosci osiggniecia albo obiektywnego zrodta weryfikacji wartosci bazowej i docelowe;j.

Potencjat do realizacji modutu — 72% wnioskodawcéw nie wykazato, ze planowane w module dziatania sg
przygotowane do podjecia, a posiadane i planowane do pozyskania w ramach modutu zasoby techniczne i
kadrowe sg wystarczajgce do jego realizacji. 40% wnioskodawcow nie wykazato, ze harmonogram dziatan w

module jest jasno sprecyzowany, realistyczny, zadania sg niezbedne i uktadajg sie w logiczng catos¢.

* Pogtebiona analiza jakosciowa wykonana na prébie 30% arkuszy ocen projektéw ocenionych negatywnie, wybranych metodg losowa



Modut Wdrozenie Innowacji - przyczyny negatywnej oceny
w poszczegolnych aspektach w kryteriach* (2/2)

* Budzet modutu — 67% wnioskodawcow nie wykazato, ze wydatki w ramach modutu s3 racjonalne i
uzasadnione z punktu widzenia zakresu i celu modutu oraz zaplanowanych przez Wnioskodawce
dziatan, tzn. ich wysokos$¢ jest dostosowana do zakresu zaplanowanych czynnosci/potrzeb
inwestycyjnych, naktady sg adekwatne do planowanych rezultatéw, a takze sg niezbedne i
bezposrednio zwigzane z realizacjg dziatan zaplanowanych w module. Z kolei 25% wnioskodawcow
nie udowodnito, ze zostat zapewniony wkfad wtasny wnioskodawcy na poziomie co najmniej 25%
wartosci kosztéw kwalifikowalnych objetych dofinansowaniem w ramach regionalnej pomocy
inwestycyjnej w module, w formie srodkéw finansowych wolnych od publicznego wsparcia.

* Pogtebiona analiza jakosciowa wykonana na prébie 30% arkuszy ocen projektéw ocenionych negatywnie, wybranych metodg losowa

20



I EEERRRRREREEEE——————————————————
Whnioski ocenione negatywnie - punktacja w kryteriach rankingujacych

Liczba wnioskéw
Liczba punktow uzyskanych w kryteriach rankingujacych negatywnych — I %
etap

min. 20 pkt 12 5%
min. 16, ponizej 20 39 16%
min. 10, ponizej 16 26 10%

min. 5, ponizej 10 11 5%
odldo4 68 27%
0 92 37%
Razem 248 100%

Uwaga: uzyskanie punktow w kryteriach rankingujgcych (nawet ich wiekszej liczby) nie decydowato o umieszczeniu projektu na liscie
projektéw wybranych do dofinansowania. Do rekomendacji do dofinansowania niezbedne byto spetnienie kazdego z kryteriow
obligatoryjnych wspdlnych dla projektu i modutowych. Projekt, ktéry spetniat wszystkie kryteria obligatoryjne wspdine dla projektu
oraz modutowe jest wystarczajaco dobry do uzyskania dofinansowania, nawet jesli uzyskat niewiele punktéw rankingujacych.
Uzyskana liczba punktdw rankingujgcych stuzyta wytgcznie do uszeregowania projektow na liscie projektéw wybranych i niewybranych
do dofinansowania.

21



Whnioski ocenione negatywnie Il ETAP - podsumowanie przyczyn
negatywnej oceny

=

@
=

o

Z 248 wnioskow, ktore nie spetnity kryteriow wyboru projektow tylko 4 (2%) to
projekty, ktére uzyskaty co najmniej 23 punkty w kryteriach rankingujacych.

W 6 z 10 wnioskdw ocenionych w Il etapie nie wykazano zdolnosci do
finansowej realizacji projektu, a w 8 na 10 wnioskéw nie wykazano optacalnosci
wdrozenia.

W przypadku 14 wnioskow nie spetniono wytgcznie 1 kryterium modutowego, tj.:
Dziatalno$¢ wykluczona w module Wdrozenie Innowacji; Zgodnos$¢ z KIS w module
B+R; Potencjat do realizacji modutu w zakresie wskazania z nazwy podwykonawcy
i braku zawarcia umowy warunkowej z podwykonawcg na dzien ztozenia wniosku;
Plan prac B+R i wydatki modutu/Budzet modutu ze wzgledu na warto$¢ wydatkow
kwalifikowanych modutu obligatoryjnego ponizej 3 min zt.

22



Przygotowanie wniosku o dofinansowanie - na co zwréci¢ uwage
w module B+R

Zapoznaj sie z kryteriami wyboru projektdw — Zatgcznik nr 3 do Regulaminu wyboru projektéw.

Upewnij sie, ze dziatania, ktére planujesz zrealizowac spetniajg definicje prac rozwojowych lub badan
przemystowych i nie sg rutynowymi dziataniami usprawniajgcymi procesy technologiczne lub same produkty.

Doktadnie opisz problem badawczy, ktéry chcesz rozwigzac i dostosuj do niego metode/y badawcza/e.

Rezultaty zadan badawczych opisuj mierzalnymi kamieniami milowymi - innowacyjne cechy produktu lub
procesu muszg bezposrednio wynika¢ z zaplanowanych prac badawczo-rozwojowych.

Zdefiniuj i opisz mierzalne wskazniki cech lub funkcjonalnosci innowacji w poréwnaniu do najlepszych
dostepnych na rynku produktéw lub proceséw — pamietaj, ze wymagany poziom innowacyjnosci to poziom co
najmniej kraju, ktéry nalezy wykazac¢ i udowodnié. Zwrdé uwage, ze wskazniki muszg byé skorelowane z
wynikami prac B+R (kamieniami milowymi).

Pamietaj, ze rezultat modutu B+R musi zaspokajac potrzeby odbiorcow, dlatego doktadnie zdefiniuj i zbadaj
potrzeby grupy docelowe;j.

Zbadaj, czy projekt jest optacalny — przygotuj realne i rzetelne dane do analizy finansowej dotyczgce kalkulacji
ceny produktu, prognozowanych przychodéw i kosztéw (czy odbiorcy sg w stanie kupié produkt w zaktadanej
ilosci i po planowanej cenie).

Przygotuj liste wydatkow projektu, wpisz je w dostepne kategorie z Przewodnika kwalifikowalno$ci, uzasadnij

i wykaz racjonalnos$¢ wydatkow. Opisz szczegétowo sposdb szacowania kazdego wydatku. s



Przygotowanie wniosku o dofinansowanie - na co zwrdéci¢ uwage
w module Wdrozenie Innowacji

* Jedli planujesz realizowa¢ modut Wdrozenie Innowacji — pamietaj, ze opisana we wniosku innowacja
produktowa lub procesowa musi by¢ wynikiem przeprowadzonych wczesniej prac badawczo-
rozwojowych majacych istotny wptyw dla innowacji. Opisz doktadnie, na czym polegaty te prace, jakie
byty ich rezultaty, czy sg zakonczone i czy posiadasz do nich prawa witasnosci intelektualne;.

* Przygotuj analize rynku docelowego i przedstaw planowane do wdrozenia/opracowania innowacje
produktowe lub procesowe na tle rynku, do ktérego adresowany jest rezultat opracowania/wdrozenia,
w tym zdefiniuj jak najbardziej szczegdtowo grupy docelowe.

* Pamietaj, ze rezultat modutu Wdrozenie Innowacji musi by¢ optacalny — w analizie zatozen finansowych

przygotuj realne i rzetelne dane dotyczgce prognozowanych przychodéw oraz kosztéw (czy odbiorcy sg
w stanie kupié produkt w zaktadanej ilosci i po planowanej cenie).

We wszystkich projektach

Zwrdé¢ szczegblng uwage na opis sposobu sfinansowania planowanego projektu — nie tylko doktadnie
wypetnij danymi liczbowymi obowigzkowy zatgcznik Model finansowy, ale rowniez opisz, jakie
przewidujesz zrédfa finansowania projektu (poza wnioskowanym dofinansowaniem) oraz jakie dokumenty
(umowy pozyczki, umowy kredytu, promesy kredytowe) posiadasz lub jaki jest harmonogram pozyskania
finansowania, w przypadku finansowania wktadu wtasnego srodkami pienieznymi pochodzacymi ze Zzrédet
zewnetrznych.
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